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e . .8 o 2 - e
Provérovani zpusobilosti zadatelli o oznameni (cl. 41 - 46 CPR)"m mZ

Nové zavedeny vnitrostatni pravni predpis: novela zakona 22/1997 Sb.
d Stav 44. tyden: v 1. ¢teni (47. zaseddani Poslanecké snémovny)

Narizeni upravuje (harmonizuje) uvadéni a dodavani na trh

L pouze u SV, na néz se vztahuje hEN, nebo u

L SV, které jsou v souladu s evropskym technickym posouzenim, které bylo pro né
vydano;

1 pouze tyto SV mohou byt oznacovany symbolem CE. ReZim uvadéni a dodavani
na trh zbylych SV zistava neharmonizovan, tzn. je upraven pouze vnitrostatné.
Tyto zbylé SV nesmi byt oznaceny symbolem CE;

] stavebni vyrobky s oznacenim CE - legislativni zkratka pro vyrobky, jejichz
uvadéni a dodavani na trh upravuje narizeni.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 1 odst. 3

Novelizace rozsifuje predmét tpravy zakona €. 22/1997 Sb., o technickych
pozadavcich na vyrobky o Gpravu vykonu statni spravy v souvislosti s uvadénim
a dodavanim stavebnich vyrobku, vymezenych nafizenim ¢. 305/2011, kterym se
stanovi harmonizované podminky pro uvadéni stavebnich vyrobki na trh a
kterym se zrusuje smérnice Rady 89/106/EHS, na trh.

Zakon u kazdé z nasledné uvedenych cinnosti zaklada pravomoc prislusnému
spravnimu organu a pripadné upravuje vnitrostatni procesni stranku vykonu

téchto cinnosti.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Vykonem statni spravy je zde potreba rozumét zejména

L rozhodovani o udéleni opravnéni provadét ¢innosti oznameného subjektu /
subjektu pro technické posuzovani (OS/TAB)

rozhodovani o pozastaveni anebo zruseni tohoto opravnéni
kontrolu dodrzovani povinnosti a pozadavkl na zplisobilost OS/TAB

oo U

dozor nad tim, zda jsou SV uvadény a dodavany na trh v souladu s narizenim a
zda HS plni povinnosti stanovené timto natrizenim

O ukladani povinnosti v pfipadé, Ze SV ohroZuje urcity verejny zajem chranény
zakonem (opravnény zajem)

O ukladani sankci za poruseni povinnosti stanovenych nafizenim hospodarskym
subjektim a oznamenym subjektim

O informovani Komise a pfislusnych organt ostatnich CS o skuteénostech
stanovenych nafizenim.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zdkona 22/1997 Sb., § 7 odst. 7 pism. c) aZ e)

Toto ustanoveni navazuje na c¢lanky 39 a 48 natizeni

O zaklada pravomoc Uradu oznamit EK a pfislusnym orgdnGim ostatnich CS subjekt,
u néhoz Ufad provéril, ze splfiuje pozadavky na OS stanovené nafizenim, a jejz
jako oznamujici organ navrhuje k tomu, aby se stal OS ve smyslu ¢l. 39 nafizeni.

(d Tento subjekt se stane OS a bude moci vykonavat nafizenim stanovené cinnosti
pfi posuzovani a ovérovani stalosti vlastnosti stavebnich vyrobkl dnem, kdy
nabude pravni moci rozhodnuti o udéleni opravnéni provadeét Cinnosti OS, tzn.
teprve po uplynuti lhity stanovené cl. 48 odst. 5 nafizeni, a to pouze za
predpokladu, Ze v této lhité ani EK, ani zadny jiny CS nevznesou viii jeho
oznameni zadné namitky.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zdkona 22/1997 Sb., § 7 odst. 7 pism. c) aZ e)

Pismeno d) reaguje na ¢lanek 50 odst. 1 nafizeni:

O CS v pripadé zjisténi, Zze OS nespliiuje pozadavky stanovené zejména ¢l. 43
narizeni anebo neplni radné své povinnosti pri posuzovani a ovérovani stalosti
vlastnosti stavebnich vyrobkl nebo informacni povinnosti viic¢i oznamujicimu
organu, musi OS omeazit, pozastavit anebo zrusit jeho oznameni;

d OS nesmi vykonavat ¢innosti od okamziku, kdy mu bylo fadné oznameno
rozhodnuti o pozastaveni anebo zruseni opravnéni podle § 11b odst. 5 zakona,
bez ohledu na to, zda jiz bylo provedeno oznameni této skutecnosti EK a
pFislusnym orgdnGim ostatnich CS, popfipadé zda se jiz tato zména projevila
v evropském systému NANDO.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

Toto ustanoveni navazuje na clanky 39 az 55 nafrizeni, tykajici se OS

0 Oznamenym subjektem je tfeba, v souladu s ¢l. 39 nafizeni, rozumét nezavislou,
nestrannou, nepodjatou, odborné zpusobilou a technicky vybavenou pravnickou
osobu opravnénou provadét narizenim presné vymezené ukoly ,treti strany”

v ramci postupu posuzovani a ovérovani stalosti vlastnosti SV podle narizeni
(cl. 28 a priloha V);

O OS nevykonava delegovanou statni spravu v pravém slova smyslu (nejedna se o
vykon verejné moci). Stat proto neodpovida za skodu, kterou OS p¥ri své Cinnosti
zptlisobi dalsSim osobam. Za takovou Skodu odpovida samotny OS, ktery musi byt
pro tento pripad povinné pojistén.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

pokracovani

Q OS vykonava ukoly pfi posuzovani a ovérovani stalosti vlastnosti SV na zakladé
soukromopravni smlouvy, kterou uzavira se zajemcem o jeho sluzby. Mezi OS a
jeho zakaznikem (zejména vyrobcem SV) tedy vznika soukromopravni vztah;

L vysledkem cinnosti OS neni spravni akt, resp. vefejnopravni ukon, ale
soukromopravni ukon, se kterym jsou podle nafizeni spojeny verejnopravni
dusledky (osvédceni vydané oznamenym subjektem je v urcitych pfipadech
potrebné pro radné uvedeni SV na trh);

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

pokracovani

O cinnosti, které vykonava OS, nemaji povahu vykonu verejné moci;

L OS pfi jejich vykonu nepostupuje podle spravniho fadu a nelze se proti nim
branit verejnopravnimi prostredky (napf. neni mozno podat odvolani proti
nevydani osvédceni);

L osoba, ktera uzaviela s OS smlouvu o vykonu cinnosti pfi posuzovani a ovérovani
stalosti vlastnosti SV (zakaznik), muzZe pouzit ke své obrané (napt. kdyz neni

bezdlivodné a protipravné vydano osvédceni) pouze soukromopravnich
prostiedkl, tedy zejména soukromopravni Zalobu.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zakona 22/1997 Sb. mrnz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

Navrzené ustanoveni upravuje vnitrostatni postup pro udéleni opravnéni provadét
Cinnosti OS.

O Opravnéni udéluje Ufad v ramci spravniho Fizeni, které je zahajovano vyluéné na
zadost pravnické osoby, ktera ma v umyslu stat se OS;

O Urad postupuje pfi udélovani opravnéni podle ustanoveni § 11b zakona a
subsidiarné podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,spravni fad“);

L Zadost o udéleni opravnéni musi obsahovat vedle nalezitosti stanovenych § 45
odst. 1 spravniho radu také nalezitosti stanovené ¢l. 47 nafrizeni;

1 Zadatel musi k Zadosti pripojit vSechny dokumenty nezbytné k prokazani plnéni
veskerych pozadavktli stanovenych ¢l. 43 nafizeni.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. wn']z

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

pokracovani

O zadkon stanovi Uradu pevnou 90 Ihiitu pro posouzeni zadosti. Diivodem této delsi
IhGty je slozitost predmétného druhu Fizeni, ve kterém musi Ufad zkoumat Siroky
rozsah internich dokumentt Zadatele, vétsSinou slozitého technického
charakteru;

 slozZitost se jesté vyrazné zvysuje v pripadé, Ze Zadatel zvoli pro prokazani své
odborné zptisobilosti jiny prostiedek nez osvédceni o akreditaci. V tomto pfipadé
muze Ufad Ihitu pro posouzeni zadosti prodlouzit o dalSich 30 dnt. Tuto
skutecnost by mél ovSem zadateli v souladu se zasadami dobré spravy pred
uplynutim plivodni neprodlouzené lhlity oznamit.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. wn']z

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

pokracovani

O V pfipadé, ze Urad dospéje k zavéru, Ze zadatel neprokazal plnéni
vyjmenovanych pozadavki, Zadost rozhodnutim zamitne;

O pokud naopak Ufad dospéje k zavéru, ze zadatel Gspé$né prokazal, Ze spliiuje
vSechny narizenim stanovené pozadavky, provede oznameni podle § 7 odst. 7
pism. c) zakona a o této skutecnosti vyrozumi Zadatele.

Timto ozndamenim jesté zadatel nenabyva opravnéni k provadéni Cinnosti OS, tj.
nestava se 0S. Ozndmenim ve verejné sekci informacniho systému NANDO
teprve zaéinda plynout lhiita, ve které mohou Komise a pfislusné organy jinych CS
uplatiovat namitky vici nominaci subjektu, resp. jeho oznameni. Délka
zminované lhuty je stanovena ¢l. 48 odst. 5 nafizeni, a to na 2 tydny, resp. 2
mésice, podle toho, zda k prokazani plnéni pozadavkil bylo pouzito osvédceni o
akreditaci.

Ing. Alena Simkova



——

e ———

Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. wrnz

Akreditace jako predpoklad pro oznamovani dle NLF: nafizeni (ES) ¢. 765/2008

d Preambule, ¢lanek 8:

Akreditace je soucasti celkového systému, ktery zahrnuje posuzovani shody a
dozor nad trhem, jehoz cilem je posuzovat a zajistit shodu s prislusSnymi
pozadavky.

O Preambule, élanek 9:
Zvlastni hodnota akreditace spoc€iva v tom, zZe poskytuje oficialni prohlaseni o
odborné zpusobilosti organt, jejichz ukolem je zajistovat shodu s pfislusnymi
pozadavky.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. wrnz

Akreditace jako predpoklad pro oznamovani dle NLF: nafizeni (ES) ¢. 765/2008

d Preambule, ¢lanek 13:

Systém akreditace, ktery funguje podle zavaznych pravidel, prispiva k posileni
vzajemné dlvéry mezi clenskymi staty v odbornou zpulsobilost subjektt
posuzovani shody, a tudiz v osvédceni a protokoly o zkouskach, které
vydavaji. Tim posiluje zasadu vzajemného uznavani, a proto by se ustanoveni
tohoto narizeni o akreditaci méla pouzit na subjekty provadéjici posuzovani
shody v regulovanych i v neregulovanych oblastech. Jde o kvalitu osvédceni a
protokolli o zkouskach bez ohledu na to, zda spadaji do regulované nebo
neregulované oblasti, a mezi témito oblastmi by se proto nemélo rozliSovat.

Z vySe uvedeného jasné vyplyva vyhodnost formalni akreditace pro urychleni
procesu oznamovani.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

Namitky proti oznameni sméji spocivat pouze v tvrzeni, ze zadatel nesplnuje néktery
z pozadavkl vymezenych v cl. 43, pripadné ¢l. 45 implementovaného nafizeni.

Je-li ndmitka uplatnéna, Urad nemtize zadosti vyhovét a udélit Zadateli opravnéni.

O V tomto pripadé musi byt ze strany Zadatele prokazano, Ze namitky jsou liché,
pripadné musi byt prijata ndpravna opatreni.

O Pokud Ufad usoudi, ze Zadatel Gspésné prokazal, Ze plni prislusné pozadavky,
resp. prijal vhodna napravna opatreni k odstranéni nedostatkti, provede znovu
oznameni podle § 7 odst. 7 pism. c) zakona.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

Pokud nebudou vii¢i oznameni uplatnény zadné namitky, Ufad do 2 dnti od uplynuti
predmétné Ihtity, vyda Zadateli rozhodnuti o udéleni opravnéni provadét ¢innosti
0sS.

Dnem ozndameni Zadateli nabyva rozhodnuti pravnich moci a pravnich Gcinku. Teprve
od tohoto okamziku, tj. od nabyti pravni moci a pravnich ucinkti rozhodnuti maze
OS provadét cinnosti pri posuzovani a ovérovani stalosti vlastnosti SV.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. wn']z

Ufad pravidelné kontroluje, zda OS subjekt vykonava €innost pfi posuzovani
a ovérovani stalosti vlastnosti SV v souladu s nafizenim, zda fradné dodrzuje jiné
narizenim stanovené povinnosti a zda splnuje pozadavky na OS, stanovené
narizenim.

Mimo to mize provést Ufad i mimoradnou kontrolu OS, a to zejména v pfipadsé, ze
na zakladeé vlastnich zjisSténi anebo na zakladé podnétu treti osoby nabude

pochybnosti o tom, zda OS plni veSkeré stanovené povinnosti a splnuje
predepsané pozadavky.

V pfipadé, Ze Urad zjisti, Ze OS nedodrZuje povinnosti anebo nespliiuje pozadavky
stanovené narizenim, rozhodne o pozastaveni anebo zruseni opravnéni OS.
V tomto pripadé nesmi OS vykonavat Cinnosti pri posuzovani a ovérovani stalosti
vlastnosti ode dne, kdy mu bylo doruceno anebo jinak oznameno rozhodnuti
Ufadu o pozastaveni anebo zruseni opravnéni. Tato rozhodnuti jsou totiz
predbézné vykonatelna a odvolani proti nim nema odkladny ucinek.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Novela zakona 22/1997 Sb., § 11b

Ustanoveni odstavce 6 reaguje na povinnost CS podle €. 50 odst. 2 nafizeni.
Dokumenty budou tim padem pro organy dozoru dostupné u oznamujiciho
subjektu, tj. Uradu.

V odstavci 7 je zdliraznéna skutecnost, Ze na OS se nevztahuji ustanoveni zakona,
tykajici se autorizovanych a notifikovanych osob. | kdyz maji tyto subjekty urcité
spolecné rysy, obsah jejich cinnosti i nékteré jejich povinnosti jsou odlisSné. Timto
ustanovenim je vylouceno pouziti ustanoveni §§ 11 a 11a zakona. Vykon cinnosti
OS a jejich povinnosti stanovi primo nafrizeni.

Odstavec 8 zajistuje Fadnou aplikaci ¢l. 55 nafizeni. Timto zakonnym ustanovenim
neni vylouéeno, aby Ufad zajistil na Zadost subjektu jeho téast na praci skupin
OS, zfizenych Komisi.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zdkona 22/1997 Sb. mnjz

Shrnuti a vyhled

O Poté, co bude UNMZ novelou zakona 22 od ledna 2013 povéren &innosti
oznamujiciho organu ve smyslu nafizeni €. 305/2011, mtiZze oznamit subjekty,
které splnily pozadavky stanovené v clanku 43 natizeni.

Cely proces lze shrnout do nasledujicich casové posloupnych kroku:

zfizeni oznamujiciho organu je vazano ke vstupu novely zakona 22 v platnost
podani Zadosti o oznameni (v souladu s €l. 47 nafizeni)

posouzeni zplisobilosti Zadatele (v souladu s ¢l. 43 nafizeni)

U000

oznameni subjektu, opravnéného provadét ukoly tretich stran v postupu
posuzovani a ovérovani stalosti vlastnosti podle tohoto natizeni (v souladu s cl.
39 narizeni), Komisi a ostatnim ¢lenskym stattiim.

Ing. Alena Simkova
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Nafizeni €. 305/2011 vs. novela zakona 22/1997 Sb. mrnz

Shrnuti a vyhled
Zmény v CR narodni pravni upravé reflektujici pozadavky nafizeni €. 305/2011

Novela zdkona €. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na vyrobky a o0 zméné a
doplnéni nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu:

] nezbytny predpoklad pro zahajeni procesu podavani zadosti o udéleni povéreni
vvkonu k ¢innosti OS jako treti nezavislé strany v procesu POSV

O vstup v platnost: pravdépodobné leden 2013

Nafizeni vlady ¢. 190/2002 Sh., kterym se stanovi technické pozadavky na stavebni
vyrobky oznacované CE, ve znéni pozdéjsich predpist

d zruseni k 30. 6. 2013

Ing. Alena Simkova



Oznamovani podle nafizeni &. 305/2011

-

Dékuji za pozornost

Ing. Alena Simkova



